Příloha č. 5 - Vyjádření odboru ekonomického a odboru zdravotnictví 

Stanovisko ekonomického odboru:

nebudu posuzovat legislativu týkající se povinností krajů při zajištění všestranného rozvoje svého území atd. (např. veřejná služba ve zdravotnictví), dle mého názoru se jedná o ryze účelové tvrzení Jesenické nemocnice, spol. s r.o. (dále nemocnice) protože tuto „veřejnou službu“ vůbec nelze srovnávat s dopravní obslužností. Proto dále uvádím skutečnosti týkající se nějakým způsobem ekonomické stránky problému.

1. Nemocnice byla privatizována rozhodnutím soukromého subjektu, rovněž problém narovnání dluhu se státem řešila sama se všemi důsledky z toho pro ni vyplývající (úvěrové zatížení). Jenom na okraj sděluji, že o případné zisky v minulosti se o ně určitě nedělila např. s Olomouckým krajem, ale náklady chce na kraj přenášet.

2. Určitě je pravdou, že u této nemocnice by mělo být vícezdrojové financování, ale bohužel nemocnice prosazuje pouze jednu variantu a to finanční spoluúčast Olomouckého kraje. Olomoucký kraj navrhoval více variant – např. kapitálový vstup investora, pronájem nemocnice apod. a také finanční spoluúčast obcí Jesenicka - domnívám se ale, že tato spoluúčast obcí Jesenicka je přímo jejich (dobrovolnou) povinností.

3. Nedoporučuji uzavřít Smlouvu o provozování zdravotních služeb, jednalo by se o dlouhodobý závazek pro kraj a mohlo by to být, mimo jiné, precedentem pro další soukromé subjekty. Navíc Smlouva obsahuje některá úzká (neodhadnutelná) místa pro kraj – např. ustanovení v Čl.V./3 v němž je, mimo jiné, ustanovení  ….náklady spojené s investicemi jsou zohledňovány pouze v případě, pokud jsou nezbytné pro provozování Služeb a udržení vyhovujícího stavu objektů, ve kterých jsou tyto Služby provozovány…Již teď vykazuje nemocnice potřebu mnoha desítek milionů na investiční vybavení. Dále se domnívám, že do výnosů (ale potom také nákladů) se musí zahrnovat celý subjekt nejenom některé ztrátové části nemocnice a potom by se měnil kalkulační vzorec pro způsob výpočtu vyrovnávací platby. 

Závěr – domnívám se, že za této ekonomické situace nemocnice a současně při potřebě ji zachovat pro Jesenicko, jsou nejvhodnější varianty jako kapitálový vstup investora, pronájem apod. Kraj a obce nemohou trvale financovat provoz soukromého zařízení byť zdravotnického charakteru.
Stanovisko odboru zdravotnictví:
Odbor zdravotnictví zastává také stanovisko, že uzavření smlouvy by mohlo být chápáno jako precedent pro jiné nemocnice. Dále je třeba dodat, že probíhá tvorba nové právní úpravy zdravotnictví a že uzavření smlouvy na dobu více let, v níž bude platit odlišná právní úprava, není rozumné. Ani ze stávajících zákonů nelze dle názoru odboru zdravotnictví dovozovat, že Olomoucký kraj je odpovědný za zajištění nemocniční péče pro spádovou oblast Jeseník.  
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